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МЕТОДИКА ЗА ОЦЕНКА НА ОФЕРТИТЕ ЗА ИЗБОР НА ИЗПЪЛНИТЕЛ НА 

НА ОБЩЕСТВЕНА ПОРЪЧКА С ПРЕДМЕТ: 

„Провеждане на функционален анализ на общинска администрация - Дряново. Подобряване на организацията на работните процеси в общинска администрация Дряново (Изготвяне на предложения за промени в методологиите, процедурите, вътрешните правила и работните процеси). Разработване и въвеждане на правила за мониторинг и контрол по внедряването и изпълнението на новите правила. Провеждане на съпътстващо обучение за служителите на общинска администрация – Дряново с цел прилагане на новите правила и методологии”
1. Критерий за оценка на офертите: “икономически най-изгодна оферта”. 

2. Относителна тежест на показателите за оценяване:

· Техническа оферта – 70 %;
· Ценова оферта – 30 %.
3. Определяне на комплексната оценка:

3.1. Оценка по показателя П1 (Качество и пълнота на техническата оферта на участника)

Оценката по показателя се формира по формулата:

П1= П11+ П12
3.1.1. Показателят представлява експертна оценка на техническото предложение на участника.

3.1.2. Оценява се предложената стратегия и методология за изпълнение на обществената поръчка, нейната обоснованост и обвързаност с целените резултати и нейната пригодност към изискванията на Възложителя.
3.1.3. В протоколите от своята работа, комисията излага мотивите си за поставената оценка по всеки един от елементите на експертната оценка, посочени в таблицата по-долу.

3.1.4. Отделните елементи от техническата оферта имат различна тежест в общата оценка по показателя, с оглед на тяхната важност, от гледна точка на възложителя. Оценката по този показател се определя и се мотивира на база на приложената по-долу таблица:
	Елемент от експертната оценка
	Оценка
	Критерии за определяне на експертната оценка

	СТРАТЕГИЯ ЗА ИЗПЪЛНЕНИЕ НА ПОРЪЧКАТА (П11)

	Организация, подход и методи за изпълнение на услугата
	До 50 точки
	Следва да са налице кумулативно най-малко следните условия:

1. Участникът е описал в предложението си всички конкретни действия, методи и подходи, според вида на задачите, необходими за изпълнение на всяка една от дейностите, като е надградил заложените от възложителя изисквания, на база на своя опит и в съответствие с приложимите документи и правила при изпълнението на всяка една от дейностите.

2. Участникът е обосновал своите предложения с конкретни изисквания на приложимите документи, като е обосновал тяхната приложимост към всяка една от дейностите.

3. Участникът е коментарил и доразвил минималните изисквания на възложителя, посочени в Техническото задание по начин, който показва как действията ще допринесат за постигане целта на дейността.
4. Участникът е представил действията по начин, от който е видно познаване на цялостния процес на подготовка, реализация и изпълнение на задачите. 
5. Предложеният подход е отчел всички взаимовръзки и обвързаности между дейностите, в контекста на конкретните цели на ОПАК. 
6. В предложението на участника е демонстрирано високо ниво на познаване на спецификата на средата за изпълнение на поръчката, в контекста на нормативната уредба и изискванията на процедурата, по която се финансира проектът. 

7. Цялостната визия и предложеният анализ гарантират стриктно спазване на всички приложими изисквания и качествено и пълно изпълнение на поръчката, гарантиращо устойчивост на резултатите – 50 точки.

	
	
	Участникът е описал в предложението си предстоящите за изпълняване видове действия и е коментирал обекта на дейността и Техническото задание. Участникът е представил действията по начин, от който е видно познаване на цялостния процес на подготовка, реализация и изпълнение на задачите, но са налице не повече от една от следните непълноти:

1. От описанието в офертата на участника не е видно как действията ще допринесат за постигането на целта на дейността. 
2. Участникът не е обосновал своите предложения с конкретни изисквания на приложимите документи или не е обосновал тяхната приложимост към някоя от дейностите (не повече от една).
3. Предложеният подход е отчел взаимовръзките и обвързаностите между дейностите, но те не са обосновани в контекста на конкретните цели на ОПАК – 30 точки.

	
	
	Участникът е описал в предложението си предстоящите за изпълняване видове действия и е коментирал обекта на дейността и Техническото задание1 но са налице не повече от две от следните непълноти.
1. От описанието в офертата на участника не е видно как действията ще допринесат за постигането на целта на дейността. 
2. Участникът не е обосновал своите предложения с конкретни изисквания на приложимите документи или не е обосновал тяхната приложимост към някоя от дейностите (не повече от една).
3. Предложеният подход е отчел взаимовръзките и обвързаностите между дейностите, но те не са обосновани в контекста на конкретните цели на ОПАК – 15 точки.
В случай че в офертата на участника са налице кумулативно трите посочени непълноти, на участника се поставят 10 (десет) точки по показателя.

	
	
	Участникът е описал в предложението си предстоящите за изпълняване видове действия и е коментирал обекта на дейността и Техническото задание1 но са налице кумулативно следните непълноти.
1. От описанието в офертата на участника не е видно как действията ще допринесат за постигането на целта на дейността. 
2. Участникът не е обосновал своите предложения с конкретни изисквания на приложимите документи или не е обосновал тяхната приложимост към някоя от дейностите (не повече от една).
3. В предложението на участника личи недобро познаване на спецификата на средата за изпълнение на поръчката, в контекста на нормативната уредба и изискванията на процедурата, по която се финансира проектът. 
4. Предложеният подход е отчел взаимовръзките и обвързаностите между дейностите, но те не са обосновани в контекста на конкретните цели на ОПАК – 5 точки.

	
	
	Участникът е описал в предложението си предстоящите за изпълняване видове действия, но са налице повече от четири от следните непълноти:

1. От описанието в офертата на участника не е видно как действията ще допринесат за постигането на целта на дейността. 
2. Участникът не е обосновал своите предложения с конкретни изисквания на приложимите документи или не е обосновал тяхната приложимост към някоя от дейностите (не повече от една).
3. Предложеният подход не е отчел взаимовръзките и обвързаностите между дейностите, в контекста на конкретните цели на ОПАК.
4. Участникът е направил предложение, съдържащо действия и коментари на обекта на дейността, без необходимите взаимовръзки между тях. 
5. В предложението на участника личи недобро познаване на спецификата на средата за изпълнение на поръчката, в контекста на нормативната уредба и изискванията на процедурата, по която се финансира проектът. 
5. Участникът е представил действията по начин, от който не е видно познаване на цялостния процес на подготовка, реализация и изпълнение на задачите.
6. Офертата съдържа текстове, които са ирелевантни и/или касаят изпълнението на друга поръчка или дейности – 1 точка.

	Линеен график за изпълнение на услугите (П12)

	Обоснованост и пълнота на линейния график
	До 20 точки
	Следва да са налице кумулативно най-малко следните условия:
1. Представеният линеен график е съобразен с всички останали предложения в офертата на участника и обосновава срочното изпълнение на всички предложени дейности.

2. Графикът включва детайлна разбивка за всяка поддейност, съгласно офертата на участника, изискванията на техническите спецификации и Единната методология за провеждане на функционален анализ в държавната администрация.
3. Предвидените срокове за изпълнение на отделните поддейности отчитат всички процедури, одобрения и др., когато такива са необходими.
4. Графикът отчита ключовите моменти и гарантира постигането на резултатите от всяка една от дейностите, съгласно офертата на участника, Техническите спецификации и  Единната методология за провеждане на функционален анализ в държавната администрация – 20 точки.

	
	
	Участникът е представил в графика си всички дейности, като  представеният линеен график е съобразен с всички останали предложения в офертата на участника и обосновава срочното изпълнение на всички предложени дейности, но са налице не повече от една от следните непълноти.
1. Графикът не включва някоя от необходимите поддейности, съгласно офертата на участника, изискванията на техническите спецификации и Единната методология за провеждане на функционален анализ в държавната администрация.
2. Предвидените срокове за изпълнение на отделните поддейности не отчитат всички процедури, одобрения и др., когато такива са необходими – 10 точки.
В случай че в офертата на участника са налице кумулативно двете посочени непълноти, на участника се поставят 7 (седем) точки по показателя.

	
	
	Участникът е представил в графика си всички дейности, като  представеният линеен график е съобразен с всички останали предложения в офертата на участника и обосновава срочното изпълнение на всички предложени дейности, но са налице кумулативно следните непълноти.
1. Графикът не включва някоя от необходимите поддейности, съгласно офертата на участника, изискванията на техническите спецификации и Единната методология за провеждане на функционален анализ в държавната администрация.
2. Предвидените срокове за изпълнение на отделните поддейности не отчитат всички процедури, одобрения и др., когато такива са необходими.
3. Графикът не отчита някой от ключовите моменти за постигането на резултатите от всяка една от дейностите, съгласно офертата на участника, Техническите спецификации и  Единната методология за провеждане на функционален анализ в държавната администрация – 5 точки

	
	
	В представения линеен график на участника са налице повече от три от следните непълноти:

1. Участникът не е представил в графика си някоя от предвидените дейности.
2. Констатирано е противоречие между посоченото в графика и някоя от другите части на офертата.
3. Графикът не включва някоя от необходимите поддейности, съгласно офертата на участника, изискванията на техническите спецификации и Единната методология за провеждане на функционален анализ в държавната администрация.
4. Предвидените срокове за изпълнение на отделните поддейности не отчитат всички процедури, одобрения и др., когато такива са необходими.
5. Графикът не отчита някой от ключовите моменти за постигането на резултатите от всяка една от дейностите, съгласно офертата на участника, Техническите спецификации и  Единната методология за провеждане на функционален анализ в държавната администрация.
6. Графикът съдържа текстове и/или графики, които са ирелевантни и/или касаят изпълнението на друга поръчка или дейности – 1 точка.

	ОБЩО:

до 70 точки


3.2. Оценка по показателя П2 (Предложена от участника крайна обща цена в лева)

Оценката по този показател се формира, като най-ниската обща предложена цена, без ДДС от участник, допуснат до оценяване, се разделя на общата цена, без ДДС, предложена от съответния участник, който се оценява и резултатът се умножава по 30 (тридесет точки).
минимална предложена цена  

_____________________________ х 30 точки

цена, предложена от участника
3.3. Комплексна оценка на офертите (КО)
Комплексната оценка на офертите се определя по формулата

КО=(П1)+ (П2)[image: image1.png]



Този документ е създаден в рамките на проект „Подобряване на ефективността на общинска администрация – Дряново чрез оптимизиране на структурата и функциите й”, в изпълнение на Договор №13-11-38/19.08.2013г., финансиран от Оперативна програма „Административен капацитет”, съфинансирана от Европейския съюз чрез Европейския социален фонд
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